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BASVURU TARIiHI - 23/01/2019

I. BASVURANIN IiDDIiA VE TALEPLERI

1) Kurumumuza 23/01/2019 tarihinde e-basvuru yoluyla yapilan basvuruda [y

, 0zetle; 2017 Aralik doneminde [ Alanindan dogentlik bagvurusu
yaptigini, 02/11/2018 tarihinde 6grendigi sonuca gore iki basarili, ii¢ basarisiz jiiri raporlari
dogrultusunda Eser Inceleme asamasinda “Basarisiz” oldugunu, jiiri iiyelerinden [y
8 ’nin eser inceleme raporunun “Rapordan Istenen Nitelikleri ve Unsurlar1 Tagimamasi” ve
“Bagvuru donemi olan 2017 Aralik Dogentlik Basvuru sartlarina gore degil, 2018 Nisan
Docentlik sartlarina gore degerlendirme” icermesinden dolayr 05/11/2018 tarihli dilekgesi ile
“Dogentlik Yonetmeligi, ‘Dogentlik degerlendirmesi’ baslikli 6. maddede belirtilen Slgiitler
cergevesinde bir eser inceleme raporu tesis edilebilmesi icin 2017 Aralik Dénemi Basvurusuna
yeni bir jiiri liyesinin atanmasini talep ettigini, 15/01/2019 tarihli cevapla “gayri seffaf ve
gerekgesiz” bir sekilde talebinin reddedildigini agiklamakta ve [ tarafindan
hazirlanan Eser Inceleme Raporunun, rapordan istenen nitelikleri ve unsurlar1 tasimadigi igin
usulen reddini ve yeni bir jiiri liyesinin atanmasini talep etmektedir.

2) Daha detayh olarak ise; Yiiksekogretim Kurulu Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Yonergesinde de belirtildigi iizere, akademik degerlendirmenin bilimsel liyakat kriterleri
disinda bagka kriterler uyarinca yapilamayacagini, fakat dogentlik eser inceleme sonucunda jiiri
tiyeleri tarafindan yazilan ve adaya iletilen raporlarin igeriginin, yeterliliginin ve tislubunun
etkili bir sekilde denetlenmeyebildigini, bu raporlarin oldukga kisa, gerekge igermeyen, adayin
eserlerinin bilimsel igeriginden uzak, yanli ve iislup agisindan sorunlu olabildigini ve maddi
hatalar dahi igerebildigini, oysa Dogentlik Sinav Yonetmeligi’nin 6 nci maddesine goére
raporlarin niteligi konusundaki hususlarin net oldugunu, adayn itiraz etmesine gerek kalmadan
raporlarin ayrintili ve gerekceli olmamasina iliskin denetimin 6ncelikle UAK tarafindan
yapilmas: gerektigini, [ nin raporunun séz konusu 6 nc1 maddedeki kriterlere
uymadigini, dosyaya konulmamasi gereken makaleleri belirtirken 1 ve 2 diyerek kendi
igerisinde ¢elistigini, bunlarin hangi isimli ¢alismalar oldugunu ve neden dosyaya konulmamasi

1/12



gerektigini agik ve seffaf bir sekilde beyan etmedigini, bu nedenle degerlendirmenin bagvuru
donemi olan 2017 Aralik Dogentlik Basvuru sartlarina gore degil, 2018 Nisan Docentlik
sartlarma gore yapildigim diisiindiigiinii, syle ki, 2018 Nisan kriterlerine gére UAK tarafindan
sadece DOI numarasi almis olmanin ¢alismay1 belgelendirmek i¢in yeterli sayilmadigini, ayrica
elektronik ortamda basili olmanin talep edildigini, kendisinin ise 2017 Aralik Dénemi Bagvuru
Kosullarina uygun bir sekilde ilgili caligmalarinin DOl numaralar1 ile bagvurusunu
gerceklestirdigini, ayrica UAK’mn dogentlik basvurusu, jiiri iiyelerinin belirlenmesi ve eser
inceleme raporlar1 sonuglarina dair itiraz mekanizmalarinin agik ve net olmadiginmi ve itiraz
edildiginde ne kadar siirede sonuglanacaginin bir takvime baglanmadigini iddia etmektedir.

II. IDARENIN BASVURUYA ILISKIN ACIKLAMALARI

3) Kurumumuzun 12/02/2019 tarihli ve 3322 sayil bilgi-belge isteme yazisina cevaben
UAK Baskanhginin 25/02/2019 tarihli ve g sayih yazisinda; “Aralik 2017 donemi [
I alaindan basvuru yapan [ 'nun basvuru islem dosyasinda bulunan

degerlendirmeye esas alinan jiiri raporlarini ve diger belgeler ekte yer almaktadir.”;

4) Gelen bilgi-belge yazisinda bazi cevaplanmayan hususlarin olmasi, ayrica gelen
belgelerin incelenmesi ile ortaya c¢ikan baz yeni hususlarin agikhga kavusmasi gerektigi
karsisinda Kurumumuzun 05/03/2019 tarihli ve g sayih yazisiyla yeniden bilgi-belge
talebinde bulunulmus olup Universitelerarasi Kurul Baskanhgimin 20/03/2019 tarihli ve

I sayih yazisinda;

“Aralik 2017 donemi [ Alanindan Dogentlik Basvurusu yapan [
I nun dosyast Baskanligimizea incelenmis olup asagidaki hususlar tespit
edilmistir.

Adayin 06/04/2018 tarihli DSK karar1 geregince jiirisi kurulmustur.

10/08/2018 tarihli Dogentlik Komisyonunda Adayin asgari kosullar1 sagladig: tespit edilip,
Docentlik Yonetmeliginin 4/3 maddesi ‘Docgentlik basvurulari, eserlerle birlikte elektronik
ortamda Universitelerarast Kurula yapilir. Belgelerin aslinin veya onayli suretinin ibrazinin
gerekli oldugu hallerde, bu belgeler posta ile gonderilir. Dogentlik bagvuru sartlarinin saglanip
saglanmadig1, Universitelerarast Kurul Baskanligi tarafindan ilgili bilim/sanat alanlarindan
gorevlendirilen en az iki profesor tarafindan yapilan inceleme ile belirlenir. Ancak adaymn
dogentlik basvuru sartlarin1  saglamadigina iliskin ileri siirlilen iddialar, Dogentlik
Komisyonunca incelenir. Dogentlik Komisyonu tarafindan basvuru sartlarin1 saglamadigina
karar verilen adayin dogentlik basvurusu iptal edilir.” uyarinca jiri iyelerinden
Basarili/Basarisiz Rapor diizenlemeleri istenmistir.

05/10/2018 tarihli Dogentlik Komisyonu karar1 geregince [ ve e
I ’nun jiiri gorevlerine son verilip, adayin yedek tyeleri [y ve e

8 ’nin Eser Inceleme Raporlari esas alinmustir.

Aralik 2017 Dénemi Fen Bilimleri ve Matematik Temel Alan1 Basvuru sartlar1 Egitim-Ogretim
Faaliyeti Tablosunda bulunan ‘Doktora egitimini tamamladiktan sonra, acik, uzaktan veya yiiz
yiize ortamlarda verilmis ders a) Bir donem yiiksek lisans veya doktora dersi (3 puan), b) Bir
donem oOnlisans veya lisans dersi (1 puan) Bu madde kapsaminda en az 2 puan almak ya da
yurti¢i veya tanian yurtdisi yiiksekdgretim kurumlarinda en az 2 yil 6gretim elemani olarak
caligmis olmak zorunludur. Bu madde kapsaminda en fazla 4 puan alinabilir.” hususu yer
almaktadir.

I tarafindan Dogentlik Yonetmeliginin 6/1 maddesine ‘Dogentlik degerlendirme
jiirisini olusturan asil ve yedek iiyeler, adayin akademik caligmalarinin her birini nitelik ve
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bilim/sanat alanina katkis1 agisindan degerlendirerek, Universitelerarast Kurul tarafindan
belirlenen sekle uygun olarak hazirladiklart ayrintili ve gerekgeli kisisel raporlarini
Universiteleraras1 Kurula elektronik ortamda gonderirler. Bu raporlar, dosya sayis1 itibartyla
azami birer aylik siirelerde hazirlanarak gonderilir. Gerekli hallerde jiiri liyesine Dogentlik
Komisyonu tarafindan toplam bir aya kadar ek siire verilebilir.” uygun olarak diizenlenen Eser
Inceleme Raporu Baskanhigimiza gonderilmistir. Adaym 05/11/2018 tarihli dilekgesi
11/01/2019 tarihli Dogentlik Komisyonunda goriisiilmiis olup, adi gegenin itirazinin reddine
karar verilmistir.

2577 Sayili Kanunun 11. maddesinde ‘1. ilgililer tarafindan idari dava agilmadan 6nce, idari
islemin kaldirilmasi, geri alinmasi degistirilmesi veya yeni bir islem yapilmasi list makamdan,
iist makam yoksa iglemi yapmis olan makamdan, idari dava agma siiresi i¢inde istenebilir. Bu
basvurma, islemeye baslamis olan idari dava agma siiresini durdurur. 2. Altmis giin i¢inde bir
cevap verilmezse istek reddedilmis sayilir.” itiraz ve siire hakkinda bilgi verilmistir.”

Seklinde cevaplar verilmistir.

I ILGILI MEVZUAT

5) 18/10/1982 tarihli ve 2709 sayih T.C. Anayasasi'nin, “Dilekg¢e, bilgi edinme ve kamu
denetcisine basvurma hakki” bashkh 74'iincii maddesine gore; “Herkes, bilgi edinme ve
kamu denetgisine bagvurma hakkina sahiptir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Bagkanligina baglh
olarak kurulan Kamu Denet¢iligi Kurumu idarenin isleyisiyle ilgili sikayetleri inceler...”

6) 6328 sayilh Kamu Denetc¢iligi Kurumu Kanunu’nun “Kurumun gorevi” bashkh 5'inci
maddesinin birinci fikrasina gore; “Kurum, idarenin isleyisi ile ilgili sikayet lizerine, idarenin
her tiirlii eylem ve iglemleri ile tutum ve davraniglarini; insan haklaria dayali adalet anlayisi
icinde, hukuka ve hakkaniyete uygunluk yonlerinden incelemek, arastirmak ve idareye
onerilerde bulunmakla gorevlidir.”

7) 6/11/1981 tarihli ve 2547 sayih Yiiksekogretim Kanunu’nun;

7.1) “Universiteleraras1 Kurul:” bashkh 11'inci maddesinin (b.6) bendinde;
Universiteleraras1 Kurulun gorevleri arasinda, “Dogentlik smavlarmi diizenlemek ve ilgili
yonetmelik geregince dogent adaylarinin yayin ve arastirmalarinin degerlendirilmesi ve
dogentlik sinavi ile ilgili esaslar tespit etmek ve jiirileri segmek,” sayillmigtir.

7.2) Bagvuranin basvurdugu donemde gecerli oldugu sekliyle “Doc¢entlik sinavi:” bashklh
24 iincii maddesinde; “a) Dogentlik smavi, Universitelerarasi Kurulca yilda iki kere yapalir.
Asagidaki sartlar1 haiz adaylar, Universitelerarast Kurulun tespit edecegi tarihe kadar,
Universiteleraras1 Kurula gerekli belge ve yayinlar ile birlikte baslica bilim dali ile uzmanlik
ve arastirma konularini da bildirerek basvururlar. b) Dogentlik sinavina basvurabilmek igin
asagidaki sartlar aranir: ... 2) Universitelerarast Kurulun her bir bilim disiplininin dzelliklerini
dikkate alarak belirtecegi goriis cergevesinde Yiiksekogretim Kurulu tarafindan cikarilacak
yonetmelikte belirtilen sartlar1 tasiyan Ozgiin bilimsel yaym ve calismalar yapmak. c)
Universitelerarasi1 Kurul, adayin bagvurdugu bilim veya sanat dalindan bes kisilik bir jiiri ve bu
jiiri 1¢in iki yedek iiye tespit eder... Dogentlik sinav jiirisinde yer alan asil ve yedek {iyeler,
adayin akademik caligmalarinin her birini degerlendirerek hazirladiklar: ayrintili ve gerekgeli
kisisel raporlarmi Universiteleraras1 Kurula génderirler... Degerlendirmeye esas alinan bu
raporlarin birer 6rnegi, eser incelemesi sonucuna iligkin bildirim yazist ile birlikte adaya
gonderilir. Eser incelemesinde basarili bulunan aday, dogentlik sinav jiirisi tarafindan, sézli
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sinava tabi tutulur... Docentlik smnavina iliskin esas ve usuller, Universiteleraras1 Kurulun
gorliisli almmak suretiyle Yiiksekogretim Kurulu tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle
belirlenir.”

22/2/2018 tarihli ve 7100 sayih Kanun’un 5 inci maddesiyle yapilan degisiklik ile
“Docentlik ve atama” bashkhh 24 iincii maddesinde; “a) Docentlik basvurulari,
Universitelerarasi1 Kurulca belirlenen takvime gére yilda iki kez yapilir. Dogentlik bagvurulart
icin asagidaki sartlar aranir: (1) Bir lisans diplomasi aldiktan sonra, doktora ile tipta, dis
hekimliginde, eczacilikta ve veteriner hekimlikte uzmanlik unvanmi veya Universitelerarasi
Kurulun 6nerisi lizerine Yiiksekdgretim Kurulunca tespit edilen belli sanat dallarinin birinde
yeterlik kazanmis olmak... (3) Universiteleraras1 Kurulun goriisii iizerine Yiiksekdgretim
Kurulu tarafindan her bir bilim veya sanat disiplininin 6zellikleri dikkate alinarak belirlenecek
yeterli say1 ve nitelikte 6zgiin bilimsel yayin ve calismalar yapmak. b) Universiteleraras1 Kurul,
adayin bagvurdugu bilim veya sanat dalindan bes kisilik bir jiiri ve bu jiiri i¢in iki yedek iiye
tespit eder. Ilgili bilim veya sanat dalinda yeterli 6gretim {iyesinin bulunmamas1 halinde, jiiri
ii¢ iiye ile teskil edilebilir. Dogentlik sinav jiirisinde yer alan asil ve yedek iiyeler, adayin yayin
ve calismalarin1 degerlendirerek hazirladiklar1 ayrintili ve gerekgeli kisisel raporlarini
Universitelerarasi Kurula gonderirler. Asil iiyelerin hukuken gegerli bir mazerete dayali olarak
raporunu verememesi halinde, yedek iiyelerin raporlari, sirasina gore degerlendirmeye esas
alimir. Degerlendirmeye esas alinan bu raporlarin birer 6rnegi, yayimn ve ¢alismalarin inceleme
sonucuna iliskin bildirim yazis1 ile birlikte adaya gonderilir. ¢) Universitelerarast Kurulca
yeterli yaym ve calismaya sahip olduguna karar verilen adaya dogentlik unvani verilir. ¢)
Docentlik bagvurularinda adaylarin yaym ve calismalarina iligkin esas ve wusuller
Yiiksekogretim Kurulu tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenir...”

8) 07/02/2015 tarihli ve 29260 sayil Docentlik Sinav Yonetmeliginin bagvuranin basvuru
donemi olan Aralik 2017°de gecerli oldugu haliyle;

8.2) “Docentlik sinav alanlar1 ve Kriterleri” bashkh 3’iincii maddesinde; “(1) Dogentlik
sinavi, Universitelerarast Kurulca belirlenen ve Yiiksekdgretim Kurulu tarafindan onaylanan
bilim/sanat alanlar1 ve dogentlikle ilgili kriterler ¢cer¢evesinde yapilir. Bilim/sanat alanlarindaki
giincellemeler izleyen dénemde, dogentlik kriterlerindeki giincellemeler ise kabul edildikleri
tarithten sonraki ikinci dogentlik bagvuru doneminde uygulanir.”

8.3) “Basvuru zamani ve sartlar1” bashkh 4'iincii maddesinde; “(2) Dogentlik bagvurusu
icin; a) Tirkiye’de doktora, tipta veya dis hekimliginde uzmanlik veya sanatta yeterlik
ogrenimini tamamlamis veya yurtdisinda yapilmis olan doktora, tipta veya dis hekimliginde
uzmanlik veya sanatta yeterlik 6greniminin denkliginin kabul edilmis olmasi, ... c) Dogentlik
basvurusunda bulunulacak bilim/sanat alaninda Ongdriilen asgari kriterlere uygun 06zgiin
bilimsel yayin ve diger ¢aligmalarin yapilmig olmasi, sarttir. (3) Dogentlik basvurulari, eserlerle
birlikte elektronik ortamda Universiteleraras1 Kurula yapilir. Dogentlik basvuru sartlarinin
saglanip saglanmadigi, Universitelerarast Kurul Baskanlhigi tarafindan ilgili bilim/sanat
alanlarindan gorevlendirilen en az iki profesor tarafindan yapilan inceleme ile belirlenir. Ancak
sinavin herhangi bir agamasinda, adayin dogentlik bagvuru sartlarin1 saglamadigina iliskin ileri
suiriilebilecek iddialar, Dogentlik Sinav Komisyonunca incelenir. Dogentlik Sinav Komisyonu
tarafindan basvuru sartlarin1 saglamadigina karar verilen adayin dogentlik bagvurusu iptal
olunur.”
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8.4) “Simav jiirisinin olusturulmas1” bashkh S5’inci maddesinin birinci fikrasinda;
“Bagvurunun eksiksiz oldugu ve gerekli sekil sartlarini tasidigi tespit edilen adaylarin her biri
icin, Universiteleraras1 Kurul tarafindan belirlenecek objektif ve denetlenebilir yonteme gore
Dogentlik Sinav Komisyonunca, basvurulan bilim/sanat alan1 g6z 6niinde bulundurularak bes
asil ve iki yedek iiyeden miitesekkil bir jiiri olusturulur. Adayin bagvurdugu bilim/sanat
alaninda yeterli 6gretim {iyesi yoksa jiiri, li¢ asil ve iki yedek iiye ile olusturulabilir.”

8.5) “Docentlik sinavir” bashkl 6'nc1 maddesinde; “(1) Dogentlik sinavi, eser incelemesi ve
s0zlli sinav olmak tizere, iki agamada yapilir. (2) Dogentlik sinav jiirisini olusturan asil ve yedek
iiyeler, adayin akademik calismalarmin her birini degerlendirerek, Universiteleraras1 Kurul
tarafindan belirlenen formata uygun olarak hazirladiklar1 ayrintili ve gerekgeli kisisel
raporlarin1 Universiteleraras1 Kurula elektronik ortamda génderirler. Bu raporlar, dosya sayisi
itibartyla azami birer aylik siirelerde hazirlanarak gonderilir. Universitelerarast Kurul
Baskanlig1 bu raporlarin bir 6rnegini adayin dosyasinda muhataza eder... (6) Degerlendirmeye
esas alian jiri raporlart tamamlandiginda, raporlarin birer 6rnegi, eser incelemesi sonucuna
iligkin bildirim yazisiyla birlikte adaya gonderilir. Bes tiyeden olusan jiirilerde en az ii¢ iiyenin,
iic iiyeden olusan jiirilerde ise en az iki iiyenin, eser ve diger faaliyetlerden aday1 basaril
bulmasi halinde aday, sinavin bu agamasindan basarili sayilir ve sozlii sinava ¢agrilir. Basarisiz
bulunan adayi, jiiri tarafindan eksik bulunan eser ve faaliyetleri tamamlamak kaydiyla miiracaat
donemi esas alinmak suretiyle en erken izleyen ii¢lincli donemde yeniden basvurabilir.”

8.6) “Docentlik sinav komisyonu” bashkl 8'inci maddesinde; “(1) Bu Yonetmelikle verilen
gorevleri yerine getirmek {iizere, Universitelerarasi Kurul biinyesinde Dogentlik Sinav
Komisyonu kurulur. Komisyon, sosyal, fen-miihendislik, saglik bilimleri ve giizel sanatlar
alanlarindan profeséor unvanina sahip on bes {yeden olusur. Komisyon {iyeleri,
Universiteleraras1 Kurul Baskaninin komisyon iiye tamsayisinin en az iki kat1 kadar dnerecegi
aday arasindan, Universiteleraras1 Kurul tarafindan ii¢ yilligma secilir. Komisyon ilk
toplantisinda kendi {iyeleri arasindan bir baskan seger. (2) Dogentlik Sinav Komisyonu,
Universitelerarast Kurul tarafindan belirlenecek objektif ve denetlenebilir yonteme gére her bir
aday igin ilgili smnav jiirisinin asil ve yedek iiyelerini belirleyerek Universitelerarast Kurula
sunar. Komisyon jlirilerde ortaya ¢ikan maddi hatalari diizeltir. (3) Adaylarin dogentlik siirecine
iliskin her tiirlii itirazlar1 Komisyon tarafindan incelenerek karara baglanir.”

9) Basvuranin dogentlik siireci devam ederken yeni Yonetmeligin ¢ikarilmasi iizerine
15/04/2018 tarihli ve 30392 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan Docentlik
Yonetmeligi’nin;

9.1) “Docentlik bilim/sanat alanlar1 ve Kkriterleri” bashkh 3 iincii maddesinde; “(1)
Dogentlik degerlendirmesi, Universitelerarast Kurulun gériisii iizerine Yiiksekdgretim Kurulu
tarafindan belirlenen bilim/sanat alanlarinda adaym akademik yayin ve ¢aligmalarinin
incelenmesi g¢ercevesinde yapilir. Bilim/sanat alanlarindaki giincellemeler izleyen déonemde,
dogentlik kriterlerindeki giincellemeler ise kabul edildikleri tarihten sonraki ikinci dogentlik
basvuru doneminde uygulanir.”

9.2) “Degerlendirme jiirisinin olusturulmas1” bashkhh 5 inci maddesinin birinci
fikrasinda; “(1) Bagvurunun eksiksiz oldugu ve gerekli sekil sartlarini tasidig: tespit edilen
adaylarin her biri i¢in, Dogentlik Komisyonunca, basvurulan bilim/sanat alan1 gz 6niinde
bulundurularak bes asil ve iki yedek iiyeden miitesekkil bir jiiri olusturulur. Adayin bagvurdugu
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bilim/sanat alaninda yeterli 6gretim iiyesi yoksa jiiri, en yakin bilim alanindan, miimkiin
olmamas1 durumunda {i¢ asil ve bir yedek {iye ile tamamlanir.”

9.3) “Docentlik degerlendirmesi” bashkl 6 nc1 maddesinde; “(1) Dogentlik degerlendirme
jurisini olusturan asil ve yedek iiyeler, adayin akademik ¢alismalariin her birini nitelik ve
bilim/sanat alanina katkisi acisindan degerlendirerek, Universiteleraras1 Kurul tarafindan
belirlenen sekle uygun olarak hazirladiklart ayrintili ve gerekgeli kisisel raporlarini
Universiteleraras1 Kurula elektronik ortamda gonderirler. Bu raporlar, dosya sayisi itibariyla
azami birer aylik siirelerde hazirlanarak gonderilir. Gerekli hallerde jiiri {iyesine Dogentlik
Komisyonu tarafindan toplam bir aya kadar ek siire verilebilir... (5) Degerlendirmeye esas
alinan jiiri raporlar1 tamamlandiginda, raporlarin birer 6rnegi, eser incelemesi sonucuna iligkin
bildirim yazisiyla birlikte Dogentlik Bilgi Sistemi (DBS) {izerinden adaya gonderilir. Bununla
birlikte asgari bagvuru sartlarini saglamayan adaya sadece basvuru sartlarini saglamadigina dair
bildirim yapilir. Bes tiyeden olusan jiirilerde en az {i¢ iiyenin, {i¢ iiyeden olusan jiirilerde ise en
az iki liyenin, eser ve diger faaliyetlerden adayr basarilh bulmas1 halinde aday basarih
sayillir. Basarisiz bulunan aday, jiiri tarafindan eksik bulunan eser ve faaliyetleri tamamlamak
kaydiyla miiracaat donemi esas alinmak suretiyle en erken izleyen tiglincii donemde yeniden
bagvurabilir. (6) Bilimsel/sanatsal yayin ve akademik ¢aliymalarimin degerlendirilmesi
sonucunda basarili olan adaya, Universiteleraras1 Kurul Yénetim Kurulu karar ile karar
tarihinden itibaren ilgili bilim/sanat alaninda “Dogentlik Unvan1” verilir ve “Dogentlik Belgesi”
diizenlenir.”

9.4) “Docentlik Komisyonu” bashkh 8 inci maddesinde; “(1) Bu Yonetmelikle verilen
gorevleri yerine getirmek iizere, Universitelerarasi Kurul biinyesinde Dogentlik Komisyonu
kurulur. Komisyon, sosyal, fen-miihendislik, saglik bilimleri ve giizel sanatlar alanlarindan
profesdr unvanina sahip on bes iiyeden olusur. Komisyon iiyeleri, Universitelerarasi Kurul
Bagkaninin komisyon iiye tamsayisinin en az iki kati kadar Onerecegi aday arasindan,
Universitelerarasi Kurul tarafindan ii¢ y1lligina segilir. Komisyon ilk toplantisinda kendi iiyeleri
arasindan bir baskan ve baskan vekili secer. Universiteleraras1 Kurul Yonetim Kurulu karari ile
gerektiginde komisyon tyelerinden olusacak alt komisyonlar kurulabilir. (2) Dogentlik
Komisyonu, Universitelerarasi Kurul tarafindan belirlenecek objektif ve denetlenebilir ydnteme
gore her bir aday icin ilgili smav jiirisinin asil ve yedek iiyelerini belirleyerek Universiteleraras
Kurula sunar. Komisyon jiirilerde ortaya ¢ikan maddi hatalar diizeltir. (3) Adaylarin dogentlik
stirecine iliskin her tiirlii itirazlar1 Komisyon tarafindan incelenerek karara baglanir.”

Seklinde diizenlemelerin oldugu gorilmiistiir.

10) UAK Baskanhginin internet sayfasinda
(http://www.uak.gov.tr/temelalan/TA_Tablo2_2017A_030316.pdf) yer alan Docentlik
Basvuru Sartlar1 (2017 Aralik Donemi) bashkh boéliimde “Tablo 2 - Fen Bilimleri ve
Matematik Temel Alan1” altinda;; “Fen Bilimleri ve Matematik temel alaninda basvurulan
dogentlik bilim alani ile ilgili olarak agsagidaki ¢alismalara verilen birim puanlar esas alinmak
suretiyle; en az doksan (90) puaninin doktora unvaninin alinmasindan sonra gerceklestirilen
caligmalardan elde edilmis olmasi kaydiyla, asgari yiiz (100) puan karsilig1 bilimsel etkinlikte
bulunmus olmasi gerekir. Her ¢alisma, Tablo 2’de sadece bir boliimde yazilarak puanlandirilir.”
denilerek her bir calismanin niteligi ve puan karsilig1 belirlenmistir.

IV. KAMU DENETCIiSi ARIF DULGER’IN KAMU BASDENETCISI’NE ONERISi
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11) Bagvuranlarin iddialari, idarenin konu ile ilgili a¢iklamalari, ilgili mevzuat ve tiim dosya
kapsamu birlikte degerlendirildiginde; ilgili idarenin igleminde hukuka ve hakkaniyete aykirilik
bulunmadig tespit edildiginden, basvurunun reddi ydniinde hazirlanan “Ret Karar1 Onerisi”
Kamu Basdenet¢isi’ne sunulmustur.

V.DEGERLENDIRME VE GEREKCE
A. Hukuka, Hakkaniyete ve insan Haklarina Uygunluk Yéniinden Degerlendirme

12) Kurumumuza yapilan 14/01/2019 tarihli basvuruda; yukarida 1 ve 2 nolu
paragraflarda detayl olarak aciklandigi iizere basvuranin Aralik 2017 doneminde
I bilim alanindan yaptig1 dogentlik basvurusunun oy ¢okluguyla basarisiz bulundugu
ifadesiyle bir jiiri tiyesi tarafindan Aralik 2017 tarihli eser inceleme kriterlerine gore degil de
Nisan 2018 kriterlerine gore inceleme yapildigi, diger yandan yaptigi itirazina seffaf ve
gerekeeli olmayan bir cevap aldigi, ayrica itiraz mekanizmalarinin agik ve net olmadigi ve itiraz
edildiginde ne kadar siirede sonuglanacaginin bir takvime baglanmadigi seklinde iddialar
oldugu ve s6z konusu jiiri raporunun usulen reddini ve yeni bir jiiri iiyesinin atanmasini talep
ettigi gorilmiistiir.

13) Basvuranin dogentlik siirecine bakildiginda; 22/06/2015 tarihinde [ alaninda
doktora derecesini alan basvuranin 18/12/2017 tarihinde [ alanindan Aralik 2017
donemi dogentlik bagvurusunda bulundugu, 06/04/2018 tarihinde jiirisinin olusturuldugu, eser
inceleme asamasinda oy c¢okluguyla basarisiz bulundugu, basvuranin 05/11/2018 tarihli
dilekgesi ile sonuca itiraz ettigi, itirazimin Dogentlik Komisyonunun 11/01/2019 tarihli
toplantisinda goriisiiliip reddedildigi ve UAK Baskanlhigmin 15/01/2019 tarihli yazis ile
bildirimde bulunuldugu, bunun iizerine basvuranin da Kurumumuza basvurdugu
anlasilmaktadir.

14) Basvuranin iddialarima bakildiginda; bir jiiri tiyesinin eser inceleme raporunun nitelikli
olmadig1 ve ayrica ayni jiiri liyesinin, bagvurusunu 2017 Aralik donemi sartlarina gore degil de
2018 Nisan donemi sartlarina gore degerlendirdigi, yani 2017 Aralik donemi sartlarina gére
DOI numarasi alan makalelerle bagvuru yapilabilecek iken 2018 Nisan sartlarina gore DOI
numarasi almis olmanin ¢alismay1 belgelendirmek icin yeterli sayilmadigi, ayrica elektronik
ortamda basili olmanin talep edildigi, diger yandan bu iddialarla 2017 Aralik donemi
bagvurusuna yeni bir jiiri {iyesinin atanmasini talep ettiginde 15/01/2019 tarihli cevapla “gayri
seffaf ve gerekgesiz” bir sekilde talebinin reddedildigi, ayrica itiraz mekanizmalarinin agik ve
net olmadigi ve itiraz edildiginde ne kadar siirede sonuglanacaginin bir takvime baglanmadig1
iddialar1 oldugu goriilmiistiir.

15) Basta iddialara konu jiiri iiyesinin raporu olmak iizere tiim jiiri raporlarina
bakildiginda;

15.1) R 'nin raporuna bakildiginda; ‘W nun SCI ve SCI-

Expanded kapsaminda taranan uluslararast hakemli dergilerde yayimlanmis 5 adet arastirma
makalesi ve 1 tane de kabul asamasinda olan ve dosyaya konulmamasi gereken makalesi
mevcuttur. 1 adet ULAKBIM tarafindan indekslenen dergilerde yayimlanmis makalesi vardir.
Adayin lisansiistii tezlerinden iiretilmis 3 adet makalesi mevcuttur. Doktora sonrasi 6 adet
makalesi yayimlanmig ve bunlardan 5 adedi SCI-SCI Expanded kapsamindaki dergilerde
oldugu belirlenmistir. Aday, basiimis makalelerin 7 adedinde birinci isim olarak katki




yapmustir. Tek isimli 5 adet makale yayimlamistir. Basim asamasinda olan ve dosyaya
Konulmamast gereken 2 adet de makalesi mevcuttur. Adayin makalelerinde ozgiinliik olmasina
ragmen alandaki makale sayisini yeterli bulmuyorum. Adayin makaleleri genel olarak
Molekiiler Biyoloji ve Biyokimya agwrlikli dergilerdedir. Adaymm  3’ii  uluslararast  olmak
lizere 4 adet tebligi vardwr. 4 adet tebligi nicelik olarak yetersiz gormekteyim.

alanmindaki dergilerde 11 adet hakemlik yapmistir. Aday proje deneyimi olarak dosyasina 1 adet
proje belirtmistir. Bir dogent adayr i¢in proje katkisinin son derece simirlt olmasini
vadirgamaktayim. Adayin beyanina gore 14’°e yakin SCI kapsaminda atiflart gériilmektedir.
Atif sayilarimin azligi nedeniyle ¢alismalarin niteligi hususunda pozitif etki sergilenememistir.
Aday kadrosu geregi lisansiistii tez yonetimi gerceklestirememistir. Sonug olarak [y
B svurl sayida orijinal ve bilimsel arastirma yapabilmistir. Asgari Kriterleri
saglamigur. Meveut haliyle adayin alaniyla ilgili daha fazla sayida ¢alisma yapmasini timit
ederek [N nu eser incelemesi asamasinda Basarili bulamadigimi beyan
etmekteyim.”

15.2) ‘U’ nin raporuna bakildiginda; ‘SN nun yukarida
belirtilen ¢ok sayidaki bilimsel aktivitelere sahip olmasi, arastirma ve kendini gelistirme

isteginin oldugunu gostermektedir. Ayrica yayinlarmmin 6zgiin  degere sahip oldugu
anlasilmaktadir. Puanlandirma acisindan UAK 'in istedigi temel pek ¢ok kosulu saglamasina
ragmen, adaywn beyan ettigi formlar incelendiginde adayin A1 ile Bl ¢calismasinin icerik olarak
pek ¢ok noktada benzer ozellik gosterdigi kanaatindeyim. Bu nedenle tek birinin
puanlandirilmasimin daha uygun olacagi gortisiindeyim. Al ve Bl calismasinin her ikisinde de
Vitamin B7 ve Folik asit bagli demir nanopartikiillerinin kanser aragtirmalarin da kullanim
potansiyeli iizerine inceleme yapilmistir. A2 ¢caligsmasi ile E1 ¢alismasinin da benzer 6zellikteki

iki calisma oldugu gériilmistir.
I o
m ) benczer konulary icermektedir. A3 calismasinin
Il N I B I D I

ve B3 calismasinin da
ayni bashiga sahip oldugu goriilmiistiiv. Bu nedenle adayin aym tiir calismayr bir kere
puanlandirmasi gerektiginden adayin bildiri ve yayin boliimiinde olan benzer ¢alismalar: tek
bir yerde puanlandirildiginda bilimsel toplantidan almasi gereken puani saglayamadigi
gortisiindeyim. Bu durumda puan agisindan basvuru sartint saglamadigr kanaatindeyim. Bir
akademisyende olmasi gereken ozelliklere sahip oldugunu gordiigiim adayin doktorasini yeni
bitirdigi ozge¢misinden goriilmektedir. Kendini gelistirip eksik olan kosullari tamamlamasi
durumunda, gelecekte de daha giizel seyler yapacag diisiincesindeyim.

Bu yiizden [N nun 2017 Aralik Donemi Dogentlik yayin asamasindan
BASARISIZ oldugu diigiincemi bildirir.”

15.3) e 'nin raporuna bakildiginda; “Adayin dosyasinda verilen yayinlarindan
6 tanesinin SCI, SCI-Expanded kapsaminda uluslararasi hakemli dergilerde yayimlanmuig
oldugu ve 1 tanesinin ulusal hakemli dergilerde yayimlanmis oldugu belirlenmistir. Ayrica 1
adet ulusal ve 4 adet uluslararast bildirilerde sunum yaptigi goriilmektedir. Aday
calismalarinda; kanser tedavisinde kullanilan geleneksel kemoterapi ila¢larimin spesifik
olmayan hedeflemeleri ve ¢oklu ila¢ direnci karsisinda etki azalmalarim gidermek amacuyla
son yullarda siklikla iiretilen yeni nanopartikijllerin sentezi ve bunlarin fizikokimyasal
karakterizasyonlan konusunda ¢alismalar yapmistir. Kanser ilagclarin kemoterapdétik etkilerini
artirma amaciyla yeni tiimor hedefleme yontemlerinin arastirilmasi konularinda calismalar
yapmistir. Bu ¢alismalar kanser hastaliklarinin tedavisinde alanda yapilacak diger ¢alismalara
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katki potansiyeli olmasindan ¢ok onem arz etmektedir. Adayin séz konusu yayinlarina yapilan
atif sayilan "Web of Science" a gére toplamda 20 ve h-indexi 3 olarak tespit edilmistir. Genel
olarak yaywmlanmis calismalart az sayida olmasina ragmen tek yazarli veya ¢alismalarin
agirlikly kisminin kendisine ait oldugu eserlerin etki degeri yiiksek dergilerde yayinlamis olmasi
takdir edilecek bir husustur.

Ayrica aday simdiye kadar 1 adet BAP projesinde arastirmaci olarak gérev yapmustir.

Aday uzman kadrosunda 2010 yiindan itibaren ¢alismakta oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle
aday herhangi bir lisans veya lisansiistii dersi yiiriitmemis ve herhangi bir lisansiistii tez
danismanligi gergeklestirmemistir. Bu iki konu adayin dosyasinin eksik ve olumsuz yonlerini
olusturmaktadir.

Aday . Dogentlik Basvuru Sartlart (2017 Aralik Dénemi) Tablo 2 Fen
Bilimleri ve Matematik Temel Alani 9. Egitim-Ogretim Faaliyeti maddesinde belirtilen "Bu
madde kapsaminda en az 2 puan almak ya da yurti¢i veya taminan yurtdisi yiiksekogretim
kurumlarinda en az 2 yil Ogretim elemant olarak ¢alismis olmak zorunludur. Bu madde
kapsaminda en fazla 4 puan alinabiliv.” asgari kriterlerini saglayamadigi tarafimdan
yorumlanmistir. Ancak bu dogrultudaki degerlendirme raporuma, UAK Baskanhgi 06.09.2018
tarihli yazisinda Dogentlik Komisyonunca adayin bagvuru kriterlerini sagladigr yamiti gelmis
ve adayin dosyasinin tarafimdan tekrar incelenmesi istenmistir.

SONUC

Aday, herhangi bir lisans veya lisansiistii dersi yiiriitmemis, yalnizca 1 adet BAP projesinde
arastirmact olarak gorev yapmis olup herhangi bir lisansiistii tez danismanligi
gerceklestirmemigtir. Adayin olanaklart yiiksek bir kurumda uzman olarak ¢alistigi ve mevcut
calisma gruplari ile isbirligi ve ortak ¢calismalar yaparak daha fazla yayin ve proje potansiyeli
mevcuttur. Bu baglamdaki az sayidaki yaymlanmis makaleleri ile basvurmus oldugu Docgentlik
Dosyasinin kapsami kanaatimce yeterli degildir.

Sonug olarak aday NN nun Dogentlik Basvuru dosyast tarafimdan yeterli ve
uygun gortilmemigstir.”

15.4) N 'nin raporuna bakildiginda; “Aday [N un 2010 yilinda R
W damsmanhiginda tamamlans oldug I

"isimli yiiksek lisans ve 2015 yilinda

55—
W damsmanhiginda tamamlamis oldugy G
I D D S D S isimli

doktora ¢alismalarinin her ikisi de Biyokimya ¢alismasidir ve aday basvuru dilek¢esinde se¢cmis
oldugu Biyokimya alani ile olan ilgisini yiiksek lisans seviyesinde iken baslatmuistir.

Adaymn beyannamesinde sunmus oldugu eserlerden bazilart asagida siralanmistir.

Aday bu makaleler (A1-46 arasi makaleler) ile asgari bagvuru kosulunu saglanmistir. Adayin
makale sayisi az olmakla birlikte sunulan makaleler tek veya iki isimli olup, iki isimli
makalelerde de aday ilk isimdir. Bu durum yapilan ¢alismalarda kendisinin aktif olarak rol
aldigimin 6nemli bir gostergesi olarak degerlendirilmelidir.

Sunulan makaleler genel itibari biyokimyasal uygulamalar ile ilgili olup bu ¢alismalar basvuru
alani ile uygundur.

Adayin ulusal hakemli dergilerde yayimlanan makalesi mevcuttur.

Adaywm uluslararast bilimsel toplantilarda sunulan ve bildiri kitaplarinda (proceedings)
basilan 4 adet bildirisi mevcuttur.

Adaymn ulusal bilimsel toplantilarda sunulan ve bildiri kitaplarinda basilan 1 adet bildirisi
mevcuttur.

Adaymn mevcut durumu goz ontine alindiginda Asgari Kosullar: Sagladigi ve eser incelemesi
agisindan da Basarili oldugu kanaatine ulasmis bulunuyorum.”
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15.5) e ’nin raporuna bakildiginda; ‘W 2015 yiuinda

doktorasint tamamladiktan sonra 2017 yilinda agirlik olmak iizere 3 adet SCI kapsamindaki
dergilerde tek isimli olarak makale yayinlamistir. Calismalar: basvuru yaptigi alana uygundur.
'nun yayin yaptigi dergilerin impact faktorleri 1,154 ile 4,294
araliginda olup alamindaki 6nde gelen dergi gruplaridir. Yaymlanan bu makaleler genellikle
doktora ¢calismasinda gelistirdigi nanoparlikiiliiriin degisik modifikasyonalart ile ila¢ salinim,
birikimi ve kemodiren¢i azaltma yoniindedir. [N doktora sirasinda
kazandigi bilimsel metodolojiyi tek basina yaptigi calismalara uyarlayabilmistir. Basvuru
yvaptigt doneme ait olan doktora sonrast en az 90 puan alma kosulunu makale, bilimsel
toplantidaki sozlii bildirileri ve atiflar ile saglamistir. Aday eser inceleme asamasinda basaril
bulunmustur.”
Seklinde oldugu goriilmiistiir.

16) ilgili mevzuata bakildiginda; dogentlik smav basvurusu i¢in doktora derecesi iktisap
edildikten sonra, dogentlik basvurusunda bulunulacak bilim alaninda Ongdriillen asgari
kriterlere uygun 6zgilin bilimsel yayin ve diger ¢aligmalarin yapilmig olmasinin sart oldugu,
dogentlik sinavi igin Universitelerarasi Kurul tarafindan adayin basvurdugu bilim dalindan bes
kisilik bir jiirinin tespit edilecegi ve bu jiiri iiyelerince adayin akademik ¢aligmalariin her
birinin nitelik ve bilim alanmna katkis1 agisindan degerlendirilecegi ve Universitelerarasi
Kurul tarafindan belirlenen sekle uygun olarak hazirlanan ayrimtih ve gerekeeli Kisisel
raporlari Universitelerarast Kurula gonderilecegi; jiiri iiyeleri tarafindan dogentlik bagvuru
dosyalarinin asgari sartlara uygunluk bakimindan ve bilimsel bakimdan incelenecegi,
asgari sartlara uygunlugun incelenmesinde, adayin beyannamede belirttigi yaymlarin
adaymn lisansiistii ve/veya uzmanhk tezlerinden iiretilip iiretilmedigi, adaymn
beyannamede belirttigi eserlerin adaymn doktora unvam aldiktan sonra yaptigi
calismalardan kaynaklanip kaynaklanmadigi, adayin beyannamede belirttigi eserlerle
asgari bagvuru sartlarim saglayip saglamadiginin incelenecegi; bilimsel incelemede ise
adaymn eserlerinin nitelik ve nicelik yoniinden basvurulan docentlik alanina
uygunlugunun detayh olarak incelenecegi, ayrica adaymn yaptigi akademik caligmalar ile
bilimsel etkinliklerin de dikkate alinacagi ve asgari bagvuru sartlarinin saglanmasinin adayin
eser inceleme agsamasindan basarili oldugu anlamina gelmediginin belirlendigi anlagiimaigtir.

16) ilgili mevzuat, idarenin aciklamalar1 ve basvuramin iddialar1 birlikte
degerlendirildiginde;

16.1) Bir jiiri liyesinin eser inceleme raporunun nitelikli olmadig1 ve ayrica ayni jiiri iiyesinin
bagvurusunu 2017 Aralik donemi sartlarina gore degil de 2018 Nisan donemi sartlaria gore
degerlendirdigi, yani 2017 Aralik donemi sartlarina gore DOI numarasi alan makalelerle
bagvuru yapilabilecek iken 2018 Nisan sartlarina gére DOI numarasi almis olmanin g¢alismay1
belgelendirmek i¢in yeterli sayllmadigi, ayrica elektronik ortamda basili olmanin talep edildigi
iddiasina iligkin olarak mevzuata bakildiginda, bagvuranin iddia ettigi  gibi
yayimlanmig makalenin  Aralik 2017 Donemi kriterlerinde, “Alaninda bilime katki
saglamis olmak sartiyla 6zgiin kagit veya elektronik ortamda yayimlanmis veya yayimlanmak
tizere DOI numaras1 almis makale” olarak tanimlanirken Nisan 2018 Donemi kriterlerinde,
“Alaninda bilime katki saglamis olmak sartiyla 6zgiin matbu veya elektronik ortamda
yayimlanmis makale” olarak tanimlandigy, jiiri tiyesinin “dosyaya konulmamasi gereken 2 adet
makalenin mevcut” oldugunu ifade ettigi, bunun nedeninin belirtilmedigi, ancak basvuranin
ifade ettigi nedene dayali olmasinin olast oldugu, bununla birlikte jiiri {iyesinin bagvuranin
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docentlik bagvurusunu asgari sartlarin saglanmadigi gerekgesi ile elemedigi, esastan
incelemesini devam ettirerek diger sartlara da vurgu yaparak makalelerde 6zgiinliik olmasina
ragmen makale sayisinin yetersiz oldugu, 4 adet tebligin nicelik olarak yetersiz oldugu, proje
katkisinin son derece sinirli oldugu, alinan atif sayilarinin azligi nedeniyle ¢aligmalarin niteligi
hususunda pozitif etki sergilenemedigi, lisansiistii tez yonetimi gergeklestirilmedigi seklindeki
degerlendirmeleri ile basvuranin asgari kriterleri sagladigini, ancak smirli sayida orijinal ve
bilimsel arastirma yapabildigi gerekcesiyle eser incelemesi asamasinda basarili bulmadigini
raporunda ifade ettigi, s6z konusu jlri raporunun objektif olmadiginin sdylenemeyecegi,
objektif kriterlere dayali gerekgelerle bir degerlendirme yapildiginin goriildiigii, sonug olarak
s0z konusu raporun iptalini gerektirecek unsurlarin olmadigi;

16.2) Bagvuranin diger iddialar1 olan, itirazi tizerine verilen 15/01/2019 tarihli cevapla “gayri
seffaf ve gerekcesiz” bir sekilde talebinin reddedildigi, itiraz mekanizmalarinin agik ve net
olmadig1 ve itiraz edildiginde ne kadar slirede sonuglanacaginin bir takvime baglanmadigi
iddialarma bakildiginda, UAK Baskanhiginin 15/01/2019 tarihli yazisinda “Ilgi dilekgeniz
Docentlik Komisyonunun 11/01/2019 tarihli toplantisinda goriisiilmiis olup talebinizin reddine
karar verildiginden, ilgi dilek¢eniz hakkinda yapilacak herhangi bir islem bulunmamaktadir.”
seklinde cevap verildigi, bu hususun iyi yonetim ilkelerinden olan “kararlarin gerekceli olmas1”
ilkesine uygun olmadigi, diger iddialarin da yerine getirilmesinin iyi ydnetimin bir geregi
oldugu kanaatine varilmistir.

17) Sonug olarak, asgari kosullara uygunluk ve bilimsel incelemeden olusan dogentlik basvuru
degerlendirmelerinde jiiri tiyelerinin takdir yetkisi oldugu, basvuranin itiraz ettigi jiiri tiyesinin
bagvuranin eserleri, akademik faaliyetleri ve bilimsel etkinlikleri gergevesinde yapmasi gereken
bilimsel degerlendirmesinin takdir marjin1 agmadigi, ayrica basvurani basarisiz bulan jiiri
tiyelerinin raporlarinin birbiriyle uyumlu, objektif kriterlere dayali ve gerekgeli oldugu, diger
yandan basvuranin itirazlarmin mevzuatta 6ngoriildiigii tizere Dogentlik Komisyonunca da
degerlendirildigi, sonug olarak bagvuranin, s6z konusu jiiri raporunun usulen iptal edilmesi ve
yeni bir jiiri liyesinin atanmasi taleplerinin yerinde olmadigi kanaatine varilarak bagvuranin
talebinin reddedilmesi isleminde hukuka ve hakkaniyete aykirilik olmadigi sonucuna
varilmistir.

B. iyi Yonetim Ilkeleri Yoniinden Degerlendirme

18) 28/03/2013 tarihli ve 28601 miikerrer sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kamu Denetgiligi
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmeligin "lyi
yonetim ilkeleri" baslikli 6 nc1 maddesinde yer verilen iyi yonetim ilkeleri agisindan bir
degerlendirme yapildiginda; Kurumumuzun bilgi-belge talep yazisina ilk olarak gerekgeli
cevap verilmedigi, ikinci yazigma f{izerine ancak gerekgeli cevabin verildigi, bagvuranin
itirazlarma da siiresinde ve karara karsi hangi siirede hangi mercilere bagvurulabileceginin
gosterildigi anlasilmakla birlikte bagvuranin itirazinin reddedilme gerekgesinin agiklanmadigi
ve boylelikle idarenin “kararlarin gerekgeli olmasi” ilkesine uymadigi tespit edilmis olup,
idareden bundan bdyle bu ilkeye uymasi Onerilmektedir. Diger yandan, bagvuranin, itiraz
mekanizmalariin agik ve net olmadigi ve itiraz edildiginde ne kadar siirede sonuglanacaginin
bir takvime baglanmadig1 seklindeki iddialarina cevap olacak sekilde idarenin “seffaflik”,
“hesap verilebilirlik”, “bilgi edinme hakki1”, “makul siirede karar verme” ve “kararin
geciktirilmeksizin bildirilmesi” ilkelerine uygun eylem ve islemlerde bulunmasi gerektigi
degerlendirilmistir.

VI. HAK ARAMA OZGURLUGUNE ILISKIN ACIKLAMA
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19) 6328 sayili Kanunun 21 inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca, bu Ret Kararinin
bagvurana teblig tarihinden itibaren, ilgili idarenin islemine kars: (varsa) dava agma siiresinden
kalan siire, kaldig1 yerden islemeye devam edecek olup Ankara Idare Mahkemelerinde yargi
yolu agiktir.

VII. KARAR

Aciklanan gerekgelerle;

BASVURUNUN REDDINE;

Kararim basvuran ile UNIVERSITELERARASI KURUL BASKANLIGINA tebligine,

Tiirkiye Cumhuriyeti Kamu Basdenetcisince karar verildi.

e-imzahdir
Seref MALKOC
Kamu Basdenetgisi
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